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Аннотация. Наши исследования проведены на территории Ханты-Мансийского автономного 
округа–Югры (Ханты-Мансийский район) в 2015–2017 гг. на в разной степени нарушенных и особо 
охраняемых природных территориях. Всего в районе слияния рек Обь и Иртыш в исследуемый пе-
риод выявлено 18 видов насекомоядных и грызунов. Установлено, что на фоне низкой численности 
водяной полевки список видов-доминантов составили обыкновенная бурозубка и полевка-экономка, 
в качестве содоминантов выступили малая бурозубка и красная полевка. Показана нестабильность 
пойменных сообществ мелких млекопитающих, зависящая от водного режима и численности водя-
ной полевки. Выявлены достаточно высокое сходство изученных биотопов (IЧС > 0,70), нарушен-
ность их видовой структуры. Делается вывод, что сходство сообществ связано с единством и 
общностью происхождения рассматриваемой территории, но в то же время различия коррелиру-
ют с водным режимом территорий. Пойма неодинаково пригодна для различных видов мелких мле-
копитающих, особенно благоприятна она для влаголюбивых и околоводных видов (полевка-эконом-
ка, водяная полевка). Динамика численности водяной полевки в целом воздействует на структуру 
сообществ мелких млекопитающих.
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Введение
Поймы занимают около 3 % всей поверхно-

сти суши [1]. Велико значение речных пойм в под-
держании высокого уровня биоразнообразия. На 
этот факт одним из первых обратил внимание 
В.И. Вернадский в «Очерках геохимии» [2], на-
звав их «скоплениями жизни в бассейнах вели-
ких рек». Как один из примеров пойменных 
«сгущений жизни» он приводил великие реки 
Западной Сибири – Обь и Иртыш. За счет неод-
нородности рельефа речных долин (русла, пой-
мы, надпойменные террасы) в них формируется 
ярко выраженная мозаичность. В пойме, напри-
мер, это – сочетания речных, водно-болотных, 
луговых и лесных угодий (экотонов) [3]. Кроме 
того, поймы крупных рек выступают своего рода 
интразональными ландшафтами, пересекающими 
несколько природных зон, имеющие свои кли-
матические, геоморфологические, почвенно-ге-
оботанические и зооценотические особенности. 
Несмотря на некоторые общие черты, поймы 
имеют большое многообразие. С биологической 

точки зрения, в поймах рек проведены много-
численные исследования растительного покро-
ва [4, 5; и др.] и животного населения [6–11].

Много внимания изучению пойменных сооб-
ществ млекопитающих было уделено коллекти-
вом новосибирских ученых, лидером которого 
был А.А. Максимов [12–14; и др.] Подобными во-
просами занимались и за рубежом [15–18; и др.]. 

В недавней работе В.Ю. Дубровского разрабо-
тана новая концепция «исключительно важного 
биоценотического и биогеографического значе-
ния речных систем как стабильного в геологиче-
ском времени фактора, увеличивающего ком-
плексность среды и формирующего структуру 
населения мелких млекопитающих в различных 
природных зонах равнин и в высотных поясах 
гор» [цит. по: 19, С. 7]. При этом автор уделил 
основное внимание мелким млекопитающим до-
лин малых рек.

Несмотря на уже упоминавшиеся многочи-
сленные работы новосибирских авторов, пойма 
Оби в териологическом отношении изучена не-
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однородно. Так, например, недостаточно, на наш 
взгляд, изучена территория Ханты-Мансийского 
автономного округа Югры, около 5 % от пло-
щади которого занимают пойменные комплексы 
р. Обь [20]. С 60-х гг. XX в. на территории окру-
га ведутся разработки нефтяных и газовых ме-
сторождений, в связи с чем усиливаются и урба-
низационные процессы, что делает пойменные 
биоценозы уязвимыми. Непосредственно в рай-
оне наших исследований (слияние Оби и Ирты-
ша) находится г. Ханты-Мансийск (население 
более 100 тыс. чел.). Ранее специальных ис-
следований сообществ мелких млекопитающих 
в долинном комплексе в районе слияния Оби и 
Иртыша не проводилось. 

Материалы и методы
Учеты мелких млекопитающих проведены в 

бесснежный период 2015–2017 гг., в пойменных 
и околопойменных биотопах в трех точках – па-
мятник природы «Луговские мамонты», г. Хан-
ты-Мансийск и окрестности деревни Шапша.

Памятник природы регионального значения 
«Луговские мамонты» расположен в 25 км за-
паднее г. Ханты-Мансийск, приурочен к долине 
р. Обь. Памятник включает в себя как поймен-
ную часть, так и первую надпойменную террасу. 
Биотоп № 1 – елово-березовый рябиновый мел-
котравный лес. Расположен на первой надпой-
менной террасе, не затапливается даже при вы-
соком уровне половодья. Для него характерна 
высокая степень захламленности. Биотоп № 2 – 
пойменный осоково-злаковый березняк, перио-
дически заливаемый, с ровным рельефом. Для 
него свойственны разреженный травостой, от-
сутствие кустарников. 

Город Ханты-Мансийск расположен на бере-
гу р. Иртыш вблизи его впадения в р. Обь. Фак-
тически вся территория города окружена пой-
мами рек Оби и Иртыша. Биотоп № 3 – осо-
ково-разнотравный залесенный пойменный 
притеррасный луг. Частично затапливается при 
высоком уровне половодья, является экотоном 
между коренным темнохвойным лесом и пой-
менным лугом. Здесь хорошо развиты густой 
травостой и древовидные ивняки. Биотоп № 4 – 
разнотравный закустаренный антропогенный луг: 
участок расположен на первой надпойменной 
террасе (не затапливается), находится в зоне од-
ноэтажной застройки, граничит с темнохвойным 
лесом и подпруженным водоемом. 

Окрестности деревни Шапша (28 км восточ-
нее г. Ханты-Мансийск). Биотоп № 5 – малиново-

кипрейные заросли. Расположен в западине меж-
ду двумя останцами. Характеризуется хороши-
ми защитными и кормовыми условиями, вблизи 
расположены временные водоемы. Биотоп № 6 – 
канареечниково-осоковый пойменный луг, перио-
дически затапливаемый. С трех сторон ограни-
чен протоками, пересыхающими в межень.

Для отлова мелких млекопитающих исполь-
зовали метод ловчих канавок [21]; в переувлаж-
ненных биотопах – направляющих заборчиков 
из полиэтиленовой пленки [22]. Русские и ла-
тинские названия учтенных млекопитающих 
приведены по А.А. Лисовскому и др. [23]: алтай-
ский крот Talpa altaica Nikolsky, 1883, обык
новенная кутора Neomys fodiens Pennant, 1771, 
обыкновенная бурозубка Sorex araneus Linnaeus, 
1758, крупнозубая бурозубка Sorex daphaeno-
don Thomas, 1907, средняя бурозубка Sorex cae-
cutiens Laxmann, 1788, равнозубая бурозубка 
Sorex isodon Turov, 1924, крошечная бурозубка 
Sorex minutissimus Zimmermann, 1780, малая бу-
розубка Sorex minutus Linnaeus, 1766, азиатский 
бурундук Eutamias sibiricus Laxmann, 1769, лес
ная мышовка Sicista betulina Pallas, 1779, крас-
носерая полевка Craseomys rufocanus Sundevall, 
1846, рыжая полевка Myodes glareolus Schreber, 
1780, красная полевка Myodes rutilus Pallas, 1779, 
водяная полевка Arvicola amphibius Linnaeus, 1758, 
полевка-экономка Alexandromys oeconomus Pal-
las, 1776, темная (пашенная) полевка Agricola 
agrestis Linnaeus, 1761, мышь-малютка Micromys 
minutus Pallas, 1771, домовая мышь Mus muscu-
lus Linnaeus, 1758, серая крыса (пасюк) Rattus 
norvegicus Berkenhout, 1769.

Относительную численность животных ха-
рактеризовали в соответствии со шкалой и пред-
ставлением А.П. Кузякина [24]. Всего отработа-
но 9042 конусосуток (к/с), объем собранного 
материала составил 3179 особей.

В качестве мер разнообразия и выравненно-
сти сообщества применены индексы: разнообра-
зия Шеннона (Hʹ) и доминирования Симпсона (D), 
а также меры их выравненности (J и E соответ-
ственно) [25]. На основе этих индексов были по-
строены пиктографики. Кластерный анализ про-
веден методом невзвешенного попарного арифме-
тического среднего (unweighted pair-group method 
using arithmetic averages, UPGMA), для построе-
ния дендрограмм использовался индекс Чеканов-
ского–Сёренсена (IЧС). 

Математическая обработка данных выполне-
на в программах PAST 3.25 [26], Statistica 13 
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(TIBCO Software Inc.) и Microsoft Excel 2010 
(Microsoft Corporation, 2010).

Результаты и обсуждение
В рассматриваемый период времени (2015–

2017 гг.) в долинном комплексе на участке слия-
ния Оби и Иртыша учтено 18 видов мелких мле-
копитающих. В табл. 1 приведены сведения по 
видовому составу и индексу доминирования. 
Основу сообщества составили два вида-доминан-
та – обыкновенная бурозубка и полевка-экономка 
(65,2 % от суммарного обилия), еще 18 % прихо-
дилось на содоминантов – малую бурозубку и 
красную полевку.

Динамика изменений в сообществах мелких 
млекопитающих по годам выглядит следующим 
образом.

В 2015 г. на исследуемой территории отмече-
но 11 видов (табл. 2). Многочисленными видами 
выступали: обыкновенная бурозубка и полевка-
экономка. К фоновым видам отнесены бурозуб-
ки: малая, средняя и равнозубая, из полевок – 
красная и красносерая. К редким видам – обык-
новенная кутора, рыжая полевка, мышь-малютка 
и лесная мышовка. 

В 2016 г. количество учтенных видов увеличи-
лось до 17 (см. табл. 2). Группу фоновых (обыч
ных) видов дополнили мышь-малютка (в ряде 

Т а б л и ц а  1 
Видовой состав и доля мелких млекопитающих,  

отловленных в долинном комплексе в слиянии рек Оби и Иртыша 2015–2017 гг.

T a b l e  1 
Species composition and proportion of small mammal species,  

sampled in the valley complex at the confluence of the Ob and Irtysh rivers in 2015–2017

Вид

Памятник природы 
«Луговские мамонты» г. Ханты-Мансийск д. Шапша

ВсегоНомер биотопа
1 2 3 4 5 6

n % n % n % n % n % n % n %
T. altaica 0 0 0 0 3 0,3 0 0 0 0 0 0 3 0,1
N. fodiens 1 0,2 0 0 1 0,1 1 0,3 11 1,5 3 1,1 17 0,5
S. araneus 314 52,0 123 55,7 469 46,1 183 55,5 319 43,7 77 27,6 1485 46,7
S. daphaenodon 1 0,2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0
S. caecutiens 20 3,3 6 2,7 28 2,8 6 1,8 60 8,2 23 8,2 143 4,5
S. isodon 0 0 1 0,5 30 3,0 9 2,7 25 3,4 10 3,6 75 2,4
S. minutissimus 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0,3 1 0,4 3 0,1
S. minutus 76 12,6 38 17,2 80 7,9 9 2,7 37 5,1 41 14,7 281 8,8
T. sibiricus 0 0 0 0 7 0,7 0 0 0 0 0 0 7 0,2
S. betulina 3 0,5 0 0 6 0,6 0 0 4 0,5 0 0 13 0,4
C. rufocanus 0 0 0 0 11 1,0 2 0,6 50 6,8 16 5,7 79 2,5
M. glareolus 0 0 0 0 63 6,2 0 0 0 0 0 0 63 2,0
M. rutilus 32 5,3 14 6,3 182 17,9 12 3,6 47 6,4 7 2,5 294 9,2
A. amphibius 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0,1 0 0 1 0
A. oeconomus 142 23,5 30 13,6 135 13,3 91 27,7 126 17,3 65 23,3 589 18,5
M. agrestis 1 0,2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0
M. minutus 13 2,2 9 4,0 1 0,1 16 4,8 48 6,6 36 12,9 123 3,9
M. musculus 0 0 0 0 0 0 1 0,3 0 0 0 0 1 0
Итого 603 100 221 100 1016 100 330 100 730 100 279 100 3179 100

Примечание. Жирным указаны доминирующие виды.
Note. Dominant species are in bold.
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биотопов, где ее обилие достигало 12,5–15,0 осо-
бей на 100 к/с, она может быть отнесена к много-
численным) и рыжая полевка, отмеченная 2016 г. 
только в одном биотопе. К редким и очень ред-
ким видам, кроме отмеченных в 2015 г., добави-
лись крошечная и крупнозубая бурозубки, алтай-
ский крот, азиатский бурундук, водяная полевка 
и домовая мышь. Из этого списка редких и очень 
редких видов, пожалуй, следует исключить лишь 
азиатского бурундука, поскольку методы ловчих 
канавок и направляющих заборчиков не отража-
ют его истинное обилие [27; и др.].

Для 2017 г. установлено 14 видов и сниже-
ние показателей обилия для многих видов (см. 
табл. 2). В категории многочисленных остается 
только обыкновенная бурозубка, к фоновым мож-
но отнести малую и среднюю бурозубки, крас
ную полевку и полевку-экономку. Остальные 
виды попадают в категорию редких и очень ред-
ких. В 2017 г. впервые к данной категории была 

отнесена темная полевка. Исследования Л.Н. Ер-
дакова [28] также подтверждают, что темная по-
левка в пойме Оби фиксируется спорадически, а 
порой вообще не отмечается. И.С. Туров [29] и 
И.П. Лаптев [30] относили ее к факультативным 
обитателям поймы. Этот зверек в пойме испы-
тывает конкурентное воздействие со стороны 
экологически близкого и более крупного вида – 
полевки-экономки, что существенно сдерживает 
нарастание ее численности [31; и др.]. Там, где 
полевки-экономки мало, а это, главным образом, 
на таежных междуречьях, темная полевка пре
обладает [27].

Сравнивая наши учеты с предыдущими ис-
следованиями, интересно отметить, что в 2013 г. 
в окрестностях д. Шапша фоновыми видами яв-
лялись обыкновенная и средняя бурозубки, крас
ная и водяная полевки, в целом на их долю при-
ходилось почти 92 % [32]. Более весомый вклад 
красной полевки и средней бурозубки в сборах 

Т а б л и ц а  2 
Динамика видового состава и обилия (особей на 100 конусосуток) за 2015–2017 гг.  

в долинных комплексах слияния рек Оби и Иртыша

Ta b l e  2
Dynamics of species composition and abundance (individuals per 100 trap-days) in 2015–2017  

in the valley complex of the Ob and Irtysh confluence

Вид
Период исследования

2013 (по: [32])
2015 2016 2017 В целом  

за три года
S. araneus 14,5 26,3 21,8 20,87 5,8
S. minutus 4,1 5,1 4,4 4,53 0,1
S. caecutiens 1,3 4,5 1,1 2,30 3,9
S. isodon 1,3 1,5 0,9 1,23 0,1
S. minutissimus – 0,2 – 0,07 –
S. daphaenodon – 0,03 – 0,01 –
N. fodiens 0,2 0,6 0,2 0,33 –
T. altaica – 0,02 0,03 0,017 –
A. oeconomus 14,3 17,3 7,2 12,93 0,07
M. rutilus 4,2 4,8 1,1 3,37 9,7
M. glareolus 0,5 0,7 0,03 0,41 –
C. rufocanus 1,1 2,8 0,5 1,47 0,6
M. agrestis – – 0,05 0,017 –
A. amphibius – 0,05 – 0,017 1,2
T. sibiricus – 0,09 0,08 0,057 0,6
M. minutus 0,1 5,8 0,05 1,98 0,2
M. musculus – 0,02 – 0,007 –
S. betulina 0,5 0,2 0,02 0,24 0,1
Итого 42,10 70,01 37,46 49,86 22,37
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2013 г. связан, по нашему мнению, с тем, что 
учеты большей частью проводились в «мате-
риковых» биотопах. В то же время полевка-
экономка попала в категорию редких и очень ред-
ких видов, а водяная полевка, напротив, являлась 
доминантом. Очевидно, это связано с особенно-
стями межвидовых отношений полевки-эконом-
ки и водяной полевки, их разной требовательно-
стью к условиям увлажнения, что неоднократно 
описывалось в литературе [33, 34; и др.].

Важным фактором, влияющим на видовой 
состав и динамику численности насекомоядных 
и грызунов, обитающих в пойменных место
обитаниях, является периодически повторяющие-
ся сверхвысокие половодья, приводящие к эли-
минации значительной части обитателей пой-
мы [13, 17]. Заселение поймы осуществляется 
по мере спада воды за счет сообществ надпой-

менных террас и части животных, переживаю-
щих половодье на останцах. Следующий фактор, 
оказывающий влияние на структуру сообществ 
мелких млекопитающих долинного комплекса в 
слиянии Оби и Иртыша – это массовые размно-
жения водяной полевки, существенно изменяю-
щие структуру сообществ мелких млекопитаю-
щих [35, 36].

В табл. 3 представлены материалы исследо-
ваний в разные годы, проведенных в районе сли-
яния рек Обь и Иртыш. Ранее вблизи мест на-
ших работ сборы мелких млекопитающих были 
осуществлены В.Р. Галимовым и Е.Н. Ермако-
вым [37], но их учеты проводились преимущест-
венно в плакорных биотопах. Указанные зоологи 
выявили 15 видов мелких млекопитающих. В на-
шем случае состав долинного комплекса мелких 
млекопитающих оказался богаче (18 видов) и 
состоял из двух видов-доминантов (обыкновен-
ной бурозубки и полевки-экономки – 65,2 % от 
суммарного обилия всех мелких млекопитаю-
щих). В исследованиях В.Р. Галимова и Е.Н. Ер-
макова в группу доминантов входило четыре 
вида (около 90 % от сборов мелких млекопитаю-
щих) – обыкновенная, средняя и равнозубая бу-
розубки, а также красная полевка, виды, за исклю-
чением обыкновенной бурозубки, не характер-
ные для пойм крупных рек.

Анализ дендрограммы, построенной на ос-
нове индекса сходства Чекановского–Сёренсена 
(рис. 1) в целом свидетельствует о достаточно 
высоком уровне сходства изученных биотопов. 
В большей степени сходны между собой два био
топа, расположенные в окрестностях д. Шап-
ша: канареечниково-осоковый пойменный луг и 
малиново-кипрейные заросли (IЧС = 0,91). При-
чина сходства данных биотопов может быть не 
только в их пространственной близости, но и в 
том, что они расположены на останце и слу-
жат частью стации переживания половодья. Для 
остальных биотопов индекс сходства Чеканов-
ского–Сёренсена также превышал значение 0,70, 
что является достаточно высоким показателем. 
При рассмотрении сгруппированных по место-
положению (пойма, надпойменная терраса) био-
топов показатель этого индекса равен 0,71.

Пиктографики на рис. 2 характеризуют со-
общества мелких млекопитающих в долинном 
комплексе слияния Оби и Иртыша как нарушен-
ные (на это указывает их неправильная форма). 
Особенно ярко это прослеживалось на пиктогра-
фиках 2, 4 и 6. Сообщества 2 и 6 – это поймен-

Т а б л и ц а  3
Материалы по мелким млекопитающим  

района слияния рек Оби и Иртыша

T a b l e  3
Materials on small mammals  

of the Ob and Irtysh confluence

Вид

Наши 
данные 
(канавки)

[37] 
(канавки)

[37] 
(давилки)

n
T. altaica 3 27 –
N. fodiens 17 6 –
S. araneus 1485 917 52
S. daphaenodon 1 – –
S. caecutiens 143 551 5
S. isodon 75 370 –
S. minutissimus 3 11 –
S. minutus 281 98
T. sibiricus 7 – 2
S. betulina 13 24 –
C. rufocanus 79 – –
M. glareolus 63 3 6
M. rutilus 294 362 530
A. amphibius 1 2 –
A. oeconomus 602 42 11
M. agrestis 1 7 –
M. minutus 123 32 –
M. musculus 1 – –
R. norvegicus – 2 –
Итого 3192 2454 606
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ные луга, которые ежегодно заливаются в поло-
водье, поэтому часть сообщества на какое-то 
время элиминируется. Сообщество 4 испытыва-
ет антропогенное воздействие. Сообщества 1 и 3 
располагались в облесенных местообитаниях. 

В числовом отношении самые высокие пока-
затели видового разнообразия были достигнуты 
в сообществах, обитающих в биотопах 3, 5 и 6 
(H′ = 1,65, 1,79, 1,89 соответственно). Индекс до-
минирования наибольшие значения имел для 
сообществ, в биотопах 1, 2 и 4 (D = 0,35, 0,36, 
0,39 соответственно). Исследованные биотопы 
(3, 5 и 6) характеризовались высокой увлажнен-
ностью, в то время как для биотопов 1, 2 и 4 уро-
вень влажности был меньше. Для дельты р. Не-
ман (Литва) было установлено, что в годы высо-
кого паводка число видов и индекс разнообразия 
были выше, а индекс доминирования меньше, 
чем в годы низкого паводка [18]. В нашем случае 
наблюдаются аналогичные тенденции.

По суммарному обилию мелких млекопитаю-
щих (особей на 100 к/с) выделялись малиново-
кипрейные заросли – от 41,0 до 157,8 особей на 
100 к/с, высокие показатели обилия зареги-
стрированы для елово-березового рябинового 
мелкотравного леса – от 48,0 до 69,8 на 100 к/с. 
На осоково-разнотравном залесенном поймен-
ном притеррасном лугу суммарное обилие мел-
ких млекопитающих за три года варьировало от 

Рис. 1. Дендрограмма сходства долинных биотопов в 
слиянии Оби и Иртыша (1 – елово-березовый рябиновый 
мелкотравный лес; 2 – пойменный осоково-злаковый берез-
няк; 3 – осоково-разнотравный залесенный пойменный 
притеррасный луг; 4 – разнотравный закустаренный антро-
погенный луг; 5 – малиново-кипрейные заросли; 6 – кана-
реечниково-осоковый пойменный луг).

Fig. 1. Dendrogram of valley biotope similarity at the con-
fluence of the Ob and Irtysh. (1 – spruce-birch rowan grassy 
forest; 2 – floodplain sedge-grass birch forest; 3 – sedge-grass 
woody flood-meadow; 4 – anthropogenic shrubby grass mead-
ow; 5 –willow herb-raspberry thicket; 6 – reed canary grass and 
sedge floodplain meadow).

Рис. 2. Пиктографики четырех информационных индексов для сообществ мелких млекопитающих на участке слияния 
рек Оби и Иртыша в 2015–2017 гг. (D – индекс доминирования Симпсона; Hʹ – индекс разнообразия Шеннона; E – индекс 
выравненности Симпсона; J – индекс выравненности Шеннона). 1–6 см. рис. 1.

Fig. 2. Icon plots of four informational indices for communities of small mammals at the confluence of the Ob and Irtysh rivers 
in 2015–2017. (D – Simpson’s dominance index; Hʹ – Shannon’s diversity index; E – Simpson’s evenness index; J – Shannon’s 
evenness index). 1–6 see Fig. 1.
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23,8 до 49,1 особей на 100 к/с. В этом биотопе, 
который в значительной степени является эко-
тоном, зафиксировано самое большое число ви-
дов – 13. Самые низкие показатели обилия отме-
чены в пойменном осоково-злаковом березня-
ке – от 20,0 до 30,4 особей на 100 конусосуток и 
в разнотравном закустаренном антропогенном 
лугу – от 7,5 до 36,0 особей на 100 к/с, причем в 
последнем биотопе, как мы видим, наблюдался 
самый большой диапазон колебания обилия – в 
4,8 раза. 

Особое внимание обращает на себя водяная 
полевка – основной носитель туляремийной ин-
фекции в Западной Сибири, в том числе на тер-
ритории Югры [38, 39; и др.]. В 2015–2017 гг. по 
сравнению с 2013 г. ее обилие сократилось более 
чем в 70 раз (см. табл. 2). До сих пор в долинном 
комплексе в районе слияния рек Оби и Иртыша 
она находится в состоянии депрессии численно-
сти [40, 41].

Заключение
При анализе биотопического распределения 

мелких млекопитающих отмечается высокий 
уровень видового сходства сообществ, что, веро-
ятно, объясняется единством и общностью про-
исхождения рассматриваемой территории. Одна-
ко с учетом относительного обилия выявляются 
и некоторые различия. Это в первую очередь свя-
зано с влиянием паводка на части поймы. 

Основу сообщества мелких млекопитающих 
на участке слияния рек Оби и Иртыша состав-
ляют виды, типично многочисленные, в пойме 
Средней Оби – аборигенные: полевка-экономка 
и обыкновенная бурозубка, а также мышь-ма-
лютка и рыжая полевка. В нашем случае только 
мышь-малютка отмечалась в большинстве ис-
следуемых биотопов, но в состав обычных ви-
дов вошла лишь в 2016 г. (5,8 особей на 100 к/с). 
Рыжая полевка за весь период исследований от-
мечена только в одном биотопе. В Среднем При-
обье она находится на северном пределе своего 
распространения в Западной Сибири. Темную 
полевку для изученной территории, очевидно, 
можно характеризовать как очень редкий вид. 
В категории фоновых видов поймы на исследуе-
мой территории выступают красная полевка, ма-
лая и средняя бурозубки. Остальные виды по-
падают в третью категорию – «редкие и очень 
редкие в пойме виды»: равнозубая бурозубка, 
красносерая полевка, крошечная бурозубка, ал-
тайский крот, лесная мышовка. В целом видовой 

состав мелких млекопитающих поймы богаче, 
чем на плакорах. Поймы рек можно рассматри-
вать как своего рода экотоны. Для некоторых ви-
дов пойма имеет особо благоприятные условия, 
например, влаголюбивых и околоводных живот-
ных – водяной полевки, полевки-экономки. Во-
дяная полевка находится в состоянии депрессии 
численности. Пойменные сообщества мелких мле-
копитающих нестабильны и зависят от водного 
режима Оби и Иртыша, а также численности во-
дяной полевки.
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Structure and dynamics of small mammal communities  
in the valley biotopes at the confluence of the Ob and Irtysh rivers
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Abstract. The research was conducted in variously disturbed areas and nature reserves on the territory of 
Khanty-Mansi Autonomous Okrug – Ugra (Khanty-Mansiysky District) in 2015–2017. Overall, 18 species 
of insectivores and rodents were identified at the confluence of the Ob and Irtysh rivers. We have established 
that against the background of low abundance of the water vole, the common shrew and root vole made up the 
dominant species, while the Eurasian Pygmy shrew and northern red-backed vole were co-dominants. The 
instability of floodplain communities of small mammals depending on water regime and water vole abun-
dance was shown. The studied biotopes demonstrated a high similarity (ICS > 0.70), as well as the disturbance 
of their species structure. We conclude that the similarity of communities the differences correlated with the 



СТРУКТУРА И ДИНАМИКА СООБЩЕСТВ МЕЛКИХ МЛЕКОПИТАЮЩИХ В ДОЛИННЫХ БИОТОПАХ 

139

water regime of the territories. The floodplain is suitable for different species of small mammals, especially 
water-loving species (the root vole, Eurasian water vole). Population dynamics of the Eurasian water vole 
generally affects the structure of small mammal communities. 

Keywords: small mammals, communities, rivers, floodplain, Ob, Irtysh. 
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